tel: 221001318

mobil 604 631874

fax 221001720

e-mail blazek@pravo.cz

Ministerstvo Zivotniho prostredi
VaZeny pan
Libor Ambrozek
ministr
Vr3ovickd 65
100 00 Przha 10
e-mail: ministr@env.cz
Praha 23. ¥ijna 2002
VEc: Zadost odpov&d na niZe uvedené dotazy.

VéZeny pane ministte,

Z3dam Vas s odvolénim na tiskovy zdkon a zadkon o svobodném piistupu k
informacim o odpovéd na nasledujici na otéazky.

1.Dostaval jste od Ceského hydrcmeteorologického dstavu pravidelné
pfedpovedi tyk:ajici st 3tave a ofekavanvch srazZek na Gzemi celé Ceské
republiky v obdobi od 7. d¢ 15. srpna 2002 ve vy3e uvedeném obdobi
pravidelné (pfipadné vicekrate denné a jak Easto)?

2. Pokud nebyly do Vasi kanceldfe ministra dodévany, stalo se tak na
zdkladé

Vageho rozhodnuti, ¢&i na zaklad® rozhodnuti feditele CHMU Ivana Obrusnika?
3. Pokud tytc zpravy byly kanceldfi ministra dodavany, je prokazatelné, Ze
jste byl v den jejich odeslani s nimi neprodlené sezndmen jako predseda
ustfedni povodiové xomise?

4. Pokud neni prokazaieiné, Ze s nimi byl seznédmen, koho jste ur&il, aby
operativné s informecemi CHEMT (pfedpovédmi podasi na n&kolik budoucich dnii)
pracoval a pfijimal cwerztivng rozhodnuti?

5. Paragraf 81 Zakona o vodich hovofi jasné o povinnostech predsedy
ustfedni

povodnové komise (vyhodnocovani situace a operativni rozhodovani).
zduvodnéte, pro& informace CHMU z obdobi srpnovych povodni dnes nejsou ve
své UGplné komplexucsti pristupné ani odborné vefejnosti, ani novinafam.
6. Byl jste, pane ministfe, od soboty 10. aZ do 12. srpna mimo ufad a
zaroven nedosaZitelny na mobilu?

7. Kdo byl v této dobé Vasim statutédrnim zastupcem a jakd rozhodnuti
tyvkajici se povodné uéinil?

8. Cesky ekologicky ustav (CEU) je podle zakladaci listiny svodnym
pracovistém MZP pro otdzky ochrany Zivotniho prostfedi, tedy i pro otazky
hydrometeorologické, vodohospoddfské a podobn&. MEl pracovnik CEU pravo
vyjadfit se k povodni a rczhodovacim procestm?

9. Mate jako ministr pravo jeho vy Adfeni klasifikovat jako pracovni
provinéni, pfestupek atd. s hrozbou rozvazéni gracovniho pom&ru?

10. Ma&te jezko ministr pravo vyslovovat pro uvedend vyjadfeni hrozbu zrudeni
CEU?

11. Vvsveétlite pro¢ bylo podle prlzkumu vefejného min&ni, uvefejné&ného
minuly tyden v deniku METRO z 15 hodnccenych instituci (hasidi, arméada,
ministerstva) neihlfe nadi

verejnosti hodnoceno pravé Ministerstvo Zivotniho prostfedi. Jaké osobni
zavéry z toho vyvodite pro svou praci a praci sv&feného rezortu?

Dékuji Vam za naSe Ctenéd¥e za spolupraci a zevrubnou odpovéd.

V tcté

Pavel BlazZek

redaktor dsniku Pravo
tel: 221001318

mobil 604 631874

fax 221001720

e-mail blazek@pravo.cz

Poznamka: Zadam, co jiZ mam diky pracovnikim CHMU a Povodi Vltavy vietné
modelovych povodiiovych situaci se zasahy do manipuladnich Fadt na vodnich



dilech nejen Vlitavské kaskady. Jde mi o to, aby se nic neutajovalo. Podle
expertl se provinil Ambrozek. Premiér vyhl&dSenim nouzového stavu podle
expertt zachrdnil, co se zachranit jesté dalo. Problémem je chovéani Standy
Grosse za povodné v Praze - podle dokumentace praZského krizového &tabu
(Némec, Hejl, Houfek atd.).




Cesky hydrometeorologicky ustav
VéZeny pan
Ing. Ivan Obrusnik, DrSc.
feditel CHMU
Na Sabatce 17
140 00 Praha 4
Praha 23. ¥ijna 2002

V&c: Zadost o zaslani predpovédi podasi pro tzemi Ceské republiky ve dnech
7. az 15. srpna 2002 a odpovéd na niZe uvedené dotazy.

VazZeny pane fediteli,

zadam Vas s odvolénim na tiskovy zdkon a zdkon o svobodném pFistupu k
informacim o e mailové zaslani v3ech pravidelnych pfedpovédi CHMU tykajici
se stavu a ocekavanych vodnich sréZek na tzemi celé Ceské republiky v
obdobi

od 7. do 15. srpna 2002 a potvrzeni, Ze byly promptn& p¥edavany
Ministerstvu

Zivotniho prostfedi.Dale Z&4dam o odpovéd na otazky.

1.Dostaval tyto zpravy ve vySe uvedeném obdobi pravideln& (p¥ipadné
vicekrate denné a jak Casto) ministr Zivotniho prostfedi Libor Ambrozek?
2. Pokud nebyly do kanceldfe ministra Ambrozka dodavany, stalo se tak na
zdkladé rozhodnuti ministra Ambrozka, &i na zdkladd rozhodnuti Feditele
CHMU

Ivana Obrusnika?

3. Pokud tyto zpravy byly kanceldfi ministra dodavany, je prokazatelné, Ze
v
den jejich odesléani byl ministr Ambrozek s nimi neprodlen& seznamen jako
predseda uUstfedni povodiiové komise?

4. Pokud neni prokazatelné, Ze s nimi byl sezndmen, koho ministr (dle
pokynu, ktery Vam, jako fediteli CHMU musel byt v pfedstihu vydan) Ambrozek
ur¢il, aby operativné s informacemi CHMU (pfedpovédmi pocdasi na n&kolik
budoucich dnt@) pracoval a pfijimal operativnd rozhodnuti?

Dékuji Vam za naSe Ctendfe za spoluprdci a zevrubnou odpovéd.

V acteé

Pavel BlaZek

redaktor deniku Préavo
tel: 221001318

mobil 604 631874

fax 221001720

e-mail blazek@pravo.cz
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5 Reforma da-

fiové soustavy by se méla sklddat
z fady provazanych kroki. Mélo by
to byt zejména:

— shliZovani sazeb dané z pfidané
hodnoty (vyhledové smérem k jed-
notné sazbé na drovni kolem 15 %)

~ sniZeni prah{ pro povinnost
stat se poplatnikem DPH na dro-
veii pfislusnych norem unie

- zvy$eni dani spotfebnich tam,
kde jsou pod minimélnimi sazbami
EU (tabak, alkohol, nékterd paliva)

- zména zakladu dané z nemovi-
tosti z technické definice na defini-
ci hodnotovou (tj. platit ne podle
»metri a pater, ale podle odhadni
ceny nemovitosti)

nekonci

Konkurence nékolika firem vyu-
7iva 1 OSN pfi zaddvani zakazek na
modelové projekty likvidace podob-
nych ekologickych zatéZi na Slo-
vensku ¢i na Filipindch. Nevidim
proto Zadny dtvod, pro¢ by zrovna
v Cechéach méla byt n&kolikamiliar-
dova zakazka udélena predem sta-
novenému zijemci. A neni prave ta-
dy pficina urputné snahy fondu ne-
poskytovat informace?

Lidova moudrost ¥ika, Ze vSech-
no 3patné mitZe byt pro néco dobré.
Pial bych si proto, aby se Ceska
spoleénost z pfipadu neratovické
Spolany poucila co mozna nejvice.
J4 si odnadim pfesvéddleni, Ze uklid-
flujici prohlaseni firem a politikd je
tfeba brat s patfiCnou mirou skep-
se. Déle mi Spolana potvrdila nézor,
ze sdélovaci prostfedky a nevladni
organizace plni nezastupitelnou roli
hlidactho psa demokracie.

Pro pramys! by Spolana mohla
slouZit jako odstra$ujici pfiklad,
aby podniky zménily sviij pristup
nejen K informovani vefejnosti, ale
i k ochrang Zivotniho prostfedi. Pro
vefejnou spravu by poucenim moh-
lo byt nejen zvefejnéni viech do-
stupnych informaci o starych eko-
logickych zatézich, ale také maxi-
malni zprihlednéni procesu zada-
véni vefejnych zakazek.

Autor je lékarem, Clenem
Meziresortni komise pro chemickou
bezpecnost a poradcem Greenpeace

zeb aanl Z Nemo-
vitosti a pfipad-
né zavedeni dal-
$ich majetkovych dani (z automobi-
1t a motocyklq, lodi, letadel)

- zvySeni sazeb dané dédické,
darovaci a z pfevodu nemovitosti;
mezigenera¢ni pfenos majetku je
vyznamnym faktorem sniZujicim
Zadouci socidlni mobilitu a vyspélé
zemé jej proto zpravidla dailové
omezuji

— postupné zavadéni ekologic-
kych dani na béazi spotfebni dané
z elektfiny a uhlovodikovych paliv
ve vy§i pokryvajici ndklady odstra-
flovani 8kod zpiisobovanych emise-
mi poSkozujicimi Zivotni prostied{

— postupné zavadéni tzv. zpoplat-
néni dopravni cesty (silni¢ni dané,

skutecne vse,

Jan Zeman

Vedeni Povodi Vitavy tvrdi, Ze
pied druhou vinou povodni vy-
pustily: p¥ehrady v§e, co $lo,
a pak drZely vodu tak dlouho, aby
se mésta niZe mohla evakuovat
(napf. NadrZe mohou Cekat zmé-
ny, HN 30. srpna). S takovym né-
zorem nelze souhlasit.

V sobotu a vnedéli (10. a 11. srp-
na) Povodi Vltavy vypoustélo vo-
du z piehrad tak, aby Prahou pro-
tékalo 1350 m? za vtefinu. V pon-
déli rdno méla Vltava v Praze jen
asi pal metr nad normadl, coZ pod-
le v3eho zajistovala rozvodnéni
Berounka. Vitavské prehrady
chytaly pfedpoli povodné do pro-
storu, ktery si béhem vikendu
uvolnily, aZ do pfetefeni. Kolik
vody mohly jesté odpustit?

Mirné varianta vychdazi z poZa-
davku nezptisobit v centru Prahy
vétsi §kody. Pro né je kriticky
pritok asi 2000 m*/s. Mohlo tu-
diZ téci Vitavou asi 1900 kubikd,
aniZ by doslo k vétsim gkodam.
Rozdil je 550 m ’/s krat 48 hodin.
Asi 12 hodin v pondéli mohli pou-
§t&t 1550 (1900 - 450) kubikd
kazdou vtefinu. Dostavame vice
neZ 154 miliént kubikd vody, kte-
ré mohlo povodi bez vétSich $kod
vypustit pfed ndstupem druhe
povodiiové viny.

Radikélni varianta vychazi ze

10T SOCIAINICH Vyaaju.

U nés je z hlediska vyse pojistné-
ho (a aéelnosti pojisténi) aktualni
zejména reforma systému nemo-
cenského pojisténi a reZimu prizna-
vani podpory v nezaméstnanosti.
Zasadni problém v sociélni oblasti
- penzijni reforma - je procesem
dlouhodobym a nelze si od néj sli-
bovat rychle dosazitelné dGspory.

V1adé se dozajista mazZe béhem
&tytletého volebniho obdobi povést
realizovat pouze ¢ast takto oriento-
vanych reforem, pficemZ pfijimané
kroky by vidy mély byt vyvaZené
z hlediska neménnosti sloZené da-
tiové kvoty.

Autor je hlavnim ekonomem
Raiffeisenbank’

Vypustilo Povodi Vitavy

co mohlo?

skutecnost1 7e je mensim zlem
poustét delsi dobu stoletou povo-
defi neZ krat$i dobu pfipustit po-
vodeil pétisetletou. Vzhledem
k velmi nepiiznivé predpovédi po-
Casi (sréZek) znamenala poustét
z prehrad v kritickém obdobf asi
3000 m®/s vody. Za dva a pil dne
byla moZnost odpusténi asi 395
miliént kubikd povodiiové vody.

Hrubé zaspani Povodi Vltavy
mezi zacatkem intenzivnich destit
a nastupem prvni povodriové viny
(asi 48 hodin) neni uvaZovano
stejné jako moZnost sniZit hladi-
nu Vltavy v Praze otevienim pla-
vebnich komor, odstielenim Hel-
movského jezu v Praze na Stvani-
ci 4,9 m vysokého atd. Strategii
Povodi Vltavy je ale zatloukat, za-
tloukat, zatloukat. Maji co.

Koneiné, nejen Cetné prazské
pamatky, statni tifady a metro,
ale i Vodohospodarsky tstav,
u néhoZ se vysoké povodiiové
znalosti pfedpokladaji, byl z velké
&asti zaplaven povodni, aniZ by
statil cokoliv zachranit. Na zakla-
dé& zprav Povodi Vitavy podital
s mnohem mens$i povodni. K eva-
kuaci pfistoupil aZ v pondéli v po-
ledne a ¢inil ji jen do prvniho pat-
ra své budovy, které ale povodeii
zaplavila téZ.

Autor je pracovnikem
Ceského ekologického vistavu




